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Steuern - Wirtschaft - Recht

Aktuelle Informationen fur den GmbH-Geschaftsfuhrer

Sehr geehrte Mandantin,
sehr geehrter Mandant,

die Bundesregierung bemdiht sich um Burokratieent-
lastung. Wir stellen lhnen dazu ein neues Gesetzes-
vorhaben vor. Au3erdem befassen wir uns vor dem
Hintergrund des Aufl3ensteuergesetzes mit Forderun-
gen aus Lieferungen und Leistungen zwischen Mut-
ter- und Tochterunternehmen. Im Steuertipp beleuch-
ten wir die Auflésung einer Reinvestitionsricklage
bei Verschmelzung unter Buchwertfortfihrung.

GESETZGEBUNG

Bundesregierung will Birger und Verwaltung von
Birokratie entlasten

Das Bundeskabinett hat am 18.09.2019 das Birokra-
tieentlastungsgesetz Il auf den gesetzgeberischen
Weg gebracht. Danach sollen die Wirtschaft, die Bir-
ger und die Verwaltung um ca. 1,1 Mrd. € entlastet
werden. Im Steuerrecht sind unter anderem die folgen-
den Entlastungsmaf3nahmen vorgesehen:

Arbeitgeber kdnnen schon bisher die Gesundheit
und Arbeitsfahigkeit der Beschaftigten durch zielge-
richtete betriebsinterne MaBnahmen der Gesund-
heitsférderung oder entsprechende Barleistungen
fur Malinahmen externer Anbieter verbessern. Der
Gesetzentwurf sieht vor, dass der Freibetrag ab
2020 von 500 € auf 600 € angehoben wird.

Bei der Pauschalierung der Lohnsteuer fiir Teilzeit-
beschéaftigte und geringfiigig Beschéftigte sind fol-
gende Anderungen fiir Lohnzahlungszeitraume ab
2021 vorgesehen: Eine Pauschalierung der Lohn-
steuer mit 25 % des Arbeitslohns soll bei kurzfristig
Beschaftigten zulassig sein, wenn der durchschnitt-
liche Arbeitslohn je Arbeitstag 120 € (statt bislang
72 €) nicht ubersteigt. Der pauschalisierungsfahige
durchschnittliche Stundenlohn soll von 12 € auf
15 € steigen.

Die Pauschalierungsgrenze fiir Beitrdge des Ar-
beitgebers fur eine Gruppenunfallversicherung soll
auf 100 € angehoben werden.

Wenn Unternehmer ihre berufliche/gewerbliche Ta-
tigkeit aufnehmen, mussen sie im Jahr der Grin-
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dung und im darauffolgenden Jahr monatlich Um-
satzsteuer-Voranmeldungen abgeben. Fur den
Zeitraum vom 01.01.2021 bis zum 31.12.2026 sol-
len quartalsweise Voranmeldungen ausreichen.

Die Umsatzgrenze fir die ,Kleinunternehmerrege-
lung® soll von 17.500 € auf 22.000 € angehoben
werden.

Die Angaben, die bei Aufnahme einer beruflichen
oder gewerblichen Tatigkeit gegenuber dem Fi-
nanzamt zu machen sind, sollen kiinftig formalisiert
elektronisch an die Finanzverwaltung uUbermittelt
werden kénnen.

Hinweis: Mit einem Abschluss des Gesetzgebungsver-
fahrens ist noch 2019 zu rechnen. Wir halten Sie auf
dem Laufenden.

TEILWERTABSCHREIBUNG
Auswirkungen des Auflensteuergesetzes

Forderungen aus Lieferungen und Leistungen zwi-
schen Mutter- und Tochterunternehmen bergen in
steuerlicher Hinsicht Risiken. Hier ist die Fremdib-
lichkeit - was Verzinslichkeit, Besicherung und Zah-
lungsmodalitéaten angeht - das MaR der Dinge:

Nur wenn sich Glaubiger und Schuldner fremdiblich
verhalten, erkennt der Fiskus etwaige Verluste aus
Forderungen an.
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Neben den nationalen Besteuerungswerkzeugen
kommen in grenziiberschreitenden Fallen weitere
Schwierigkeiten hinzu. Beispielsweise nach dem Au-
Rensteuergesetz (AStG) darf die Finanzverwaltung
pauschal die Berilcksichtigung jeglichen Aufwands
verweigern, sofern sich die Beteiligten nicht fremdib-
lich verhalten.

So hatte eine KG Verluste aus einer Forderung (aus
Lieferungen und Leistungen) gegentber einer in China
ansassigen Tochtergesellschaft. Aufgrund der Wertlo-
sigkeit der Forderung nahm die KG sowohl handels-
als auch steuerrechtlich eine gewinnmindernde Teil-
wertabschreibung vor. Unter Berufung auf das AStG
verweigerte das Finanzamt nicht nur die gesamte Ge-
winnminderung, sondern erhdéhte den Gewinn der KG
sogar hoch um 3 %. Ersteres begriindete das Finanz-
amt mit dem Umstand, dass die Forderung nicht be-
sichert war. Die Gewinnerhthung nahm es vor, weil
darliber hinaus keine Verzinsung vereinbart war.
Dagegen klagte die KG, scheiterte jedoch vor dem
Bundesfinanzhof (BFH).

Der BFH gab dem Finanzamt in beiden Punkten recht.
Weder schranke das Doppelbesteuerungsabkommen
mit China den Anwendungsbereich des AStG ein noch
stehe das Unionsrecht der Anwendung des AStG ent-
gegen.

Hinweis: Bei konzern- bzw. gruppeninternen Verrech-
nungskonten und Forderungen ist stets die Fremdub-
lichkeit zu priifen. Bei nicht fremdiblichen Vereinba-
rungen drohen Gewinnkorrekturen durch den Fiskus.

PAUSENVERPFLEGUNG

Unbelegte Brétchen mit Heil3getrénk sind kein
Frihstick

Wenn Arbeitgeber ihren Arbeitnehmern kostenlos oder
verbilligt Speisen und Getranke anbieten, kann darin
eine Zuwendung von Arbeitslohn liegen, so dass
Lohnsteuer anféllt. Von Arbeitslohn ist regelméRig
auszugehen, wenn der Arbeitgeber dem Arbeitnehmer
eine komplette Mahlzeit (Fruhstiick, Mittagessen oder
Abendessen) kostenlos oder verbilligt uberlasst.

Eine IT-Firma hat vor dem Bundesfinanzhof (BFH) jetzt
einen Lohnsteuerzugriff auf ihre dargereichte Pausen-
verpflegung abgewendet. Sie hatte ihren Arbeitneh-
mern kostenlos unbelegte Backwaren (z.B. Laugen-,
Kése- und Rosinenbrétchen) und Heil3getranke zum
sofortigen Verzehr im Betrieb bereitgestellt. Das Fi-
nanzamt stufte die Verpflegung im Rahmen einer
Lohnsteuer-AuRenprifung als Frihstick ein und un-
terwarf den dafur geltenden amtlichen Sachbezugswert
(2019: 1,77 €, 2020: voraussichtlich 1,80 €) der Lohn-
versteuerung.

Der BFH hat eine Besteuerung der Pausenverpflegung

nun jedoch abgelehnt. Diese Verpflegung stelle keine
Mahlzeit, sondern nur eine nichtsteuerbare Aufmerk-
samkeit dar. In der dargereichten Verpflegung sei be-
grifflich kein Frihstiick zu sehen, da selbst fir ein ein-
faches Fruhstlick ein Aufstrich oder Brotbelag hinzu-
kommen misse. Die Brotchen und Getranke standen
nur zum sofortigen Verzehr im Betrieb bereit, wurden
allen Arbeitnehmern unterschiedslos gewahrt und der
Verzehr fand wahrend der bezahlten Arbeitszeit statt.
Auch deshalb hatte die Pausenverpflegung keinen Ar-
beitslohncharakter.

ABZUGSVERBOT

Abziehbarkeit von Geldbuf3en setzt Abschdopfungs-
teil voraus

GeldbuRen, Ordnungs- und Verwarngelder unterliegen
einem Abzugsverbot. Eine Ausnahme von diesem
Verbot gilt, wenn beim Unternehmer ein wirtschaftli-
cher Vorteil abgeschopft wird, der zuvor durch den
GesetzesverstoR erlangt worden ist. Voraussetzung fur
diese Ausnahme ist, dass die auf den wirtschaftlichen
Vorteil entfallende Ertragsteuer nicht abgezogen wur-
de.

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat jetzt entschieden, dass
eine steuerlich abziehbare Abschdpfung nicht vorliegt,
wenn bei der Ermittlung der Hohe der Geldbul3e nur
der tatbezogene Umsatz zugrunde gelegt wurde und
kein Bezug zu einem konkreten Mehrerlés besteht.
Im Urteilsfall hatte das Bundeskartellamt wegen uner-
laubter Kartellabsprachen gegen eine Firma ermittelt
und ein BuRRgeld verhéngt. Einen Teil des Bul3geldes
hatte die Firma gewinnmindernd verbucht, weil sie da-
von ausging, dass im Buf3geld eine teilweise Vorteils-
abschopfung enthalten war.

Nach Ansicht des BFH enthielt das Kartellbugeld aber
keinen Abschopfungsteil. Ein solcher lasse sich nicht
bereits aus dem Umstand herleiten, dass das Buf3geld
zu einer Liquiditatsbelastung beim Unternehmen ge-
fuhrt habe. Vielmehr misse die GeldbuR3e auf die Ab-
schopfung konkreter Mehrerlése bezogen sein, was
hier jedoch nicht der Fall gewesen sei, da kein kartell-
bedingter Gewinn ermittelt worden sei. Fir die Annah-
me einer steuerlich abziehbaren Abschdpfung geniige
es nicht, dass bei der Bemessung der GeldbulRe nur
ein pauschaler tathezogener Umsatz zugrunde gelegt
worden sei.

THESAURIERUNGSBEGUNSTIGUNG
Bertucksichtigung von Umwandlungsergebnissen

Die Gesamtsteuerbelastung von mittels einer Kapital-
gesellschaft erzielten Unternehmensgewinnen héngt
davon ab, ob diese in der Gesellschaft thesauriert oder
ausgeschittet werden.
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Beispiel: Eine GmbH erzielt einen Gewinn von
100.000 €. Korperschaftsteuer, Solidaritatszuschlag
und Gewerbesteuer betragen zusammen 30 %. Der
einzige Gesellschafter ist konfessionslos. Wird der
Gewinn in der GmbH thesauriert, betragt die Steuerbe-
lastung 30.000 €, es verbleibt also ein Jahresuber-
schuss von 70.000 €. Erst wenn dieser Gewinn an den
Gesellschafter ausgezahlt wird, kommt ein Steuerab-
zug in Form der Kapitalertragsteuer von 18.462,50 €
dazu. Beim Gesellschafter kommt also eine Nettoaus-
schittung in Hohe von 51.537,50 € an. Mithin betragt
die Gesamtsteuerbelastung 48,46 %.

Bei Personengesellschaften (z.B. GmbH & Co. KG)
war es dagegen lange Zeit egal, ob der erwirtschaftete
Gewinn in der Personengesellschaft verblieb oder an
die Gesellschafter ausgekehrt wurde. Nach dem
,Transparenzprinzip“ erfolgte eine unmittelbare Be-
steuerung der Gesellschafter mit der vollen Progressi-
on. Erst seit 2008 gibt es die Thesaurierungsbegiins-
tigung fir in Personenunternehmen stehengelassene
Gewinne, um mehr Rechtsformneutralitat zu erreichen.
Dabei wird durch eine komplexe Berechnung festge-
halten, welche Gewinne thesauriert werden und wel-
che nicht.

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat kurzlich geklart, inwie-
weit sich aul3erbilanzielle Korrekturen auf die Ermitt-
lung des beginstigten Gewinns auswirken. Die Fi-
nanzverwaltung vertrat hier (ohne nahere Begriindung)
die Auffassung, dass aufRerbilanzielle Gewinnande-
rungen in die Berechnung des beglnstigten Gewinns
einzubeziehen seien. Davon seien sowohl Abzlige als
auch Gewinnerhéhungen betroffen. Der BFH hat sich
nun sehr intensiv mit dem Gesetzeswortlaut beschéaf-
tigt und der Finanzverwaltung beigepflichtet.

BETRIEBSVORRICHTUNGEN

Wann ist die erweiterte Gewerbesteuerkirzung in
Gefahr?

Wenn ein Gewerbebetrieb Grundbesitz in seinem Be-
triebsvermdgen halt, das nicht von der Grundsteuer
befreit ist, mindert sich sein fir die Gewerbesteuer re-
levanter Gewerbeertrag um 1,2 % des Einheitswerts,
der zuletzt fir den Grundbesitz festgestellt worden ist.
Diese pauschale Kiirzung soll eine Doppelbesteuerung
des Grundbesitzes mit Gewerbe- und Grundsteuer
abmildern.

Reinen Grundstiicksunternehmen, die ausschlief3lich
eigenen Grundbesitz verwalten und nutzen, steht eine
erweiterte Gewerbesteuerkirzung zu: Sie kdnnen ihren
Gewerbeertrag um den Teil kiirzen, der auf die Verwal-
tung und Nutzung des eigenen Grundbesitzes entfallt,
so dass eine Doppelbelastung in vollem Umfang ver-
mieden wird. Laut Bundesfinanzhof (BFH) kdnnen
grundbesitzverwaltende Unternehmen diese erweiterte
Kirzung nicht beanspruchen, wenn sie Ausstat-
tungsgegenstande mitvermieten, die als Betriebs-

vorrichtungen zu qualifizieren sind.

Im Streitfall hatte eine grundbesitzverwaltende GmbH
neben einem Hotelgebdude auch Ausstattungsgegen-
stédnde (z.B. eine Bierkellerkiihlanlage und Kihimébel
fur Theken- und Bufettanlagen) mitvermietet. Das Fi-
nanzamt lehnte daher die erweiterte Kiirzung des Ge-
werbeertrags ab. Die mitvermieteten Kiihlanlagen sind,
so der BFH, als Betriebsvorrichtungen zu qualifizie-
ren. Denn die in einem Hotel stattfindende Bewirtung
ware ohne Kihlungsvorrichtungen nicht durchfiihrbar.
Die Anlagen koénnten nicht dem Geb&ude zugerechnet
werden, weil sie nicht der Nutzung des Geb&udes
dienten, sondern auf die besonderen Anforderungen
eines Hotels zugeschnitten seien und in unmittelbarem
Zusammenhang mit der Gastebewirtung stinden.

ABGELTUNGSTEUER
Stuckzinsen sind (nach wie vor) steuerpflichtig

Wenn der Kaufer einer Kapitalforderung dem Verkau-
fer ein Entgelt fur die Zinsen des laufenden Zinszah-
lungszeitraums zahlt, die auf den Zeitraum bis zum
Verkauf entfallen, spricht man von Stiickzinsen. In zwei
neuen Urteilen hat der Bundesfinanzhof (BFH) ent-
schieden, dass ab dem Veranlagungszeitraum 2009
(nach Einfuhrung der Abgeltungsteuer) bezogene
Stiickzinsen als Gewinn aus der Verauf3erung einer
sonstigen Kapitalforderung zu versteuern sind. Das
gilt laut BFH auch, wenn die verdufRerte Forderung vor
dem 01.01.2009 erworben wurde.

Einem der Urteilsfalle lag die Klage einer GbR zugrun-
de, die im Veranlagungszeitraum 2009 bei der Verau-
Berung einer Kapitalforderung offen ausgewiesene
Stiickzinsen von rund 9.000 € vereinnahmt hatte. Sie
hatte die Kapitalforderung vor 2009 erworben und war
der Auffassung, dass die Stuckzinsen aufgrund einer
gesetzlichen Ubergangsregelung nicht steuerbar sei-
en. Eine Besteuerung fuhre zu einer verfassungswidri-
gen echten Rickwirkung.

Der BFH sah in den zugrundeliegenden Besteuerungs-
regeln jedoch keinen Verfassungsverstol3. Die im
Rahmen des Jahressteuergesetzes 2010 erfolgte
Festschreibung der Steuerpflicht von Stiickzinsen habe
nur die bestehende Rechtslage klargestellt. Dem-
nach waren Stickzinsen auch bis einschlie3lich 2008
bereits als steuerpflichtige Kapitaleinkiinfte zu erfas-
sen.
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STEUERTIPP

Rucklagenauflésung zum Zeitpunkt der Umwand-
lung

Vor dem Finanzgericht Berlin-Brandenburg (FG) wurde
kirzlich ein interessanter Fall verhandelt, bei dem es
um den Zeitpunkt der Auflésung einer Reinvestitions-
ricklage ging. Der Zeitpunkt war im konkreten Fall ent-
scheidend, weil zum Auflésungszeitpunkt eine Ver-
schmelzung vorgenommen worden war.

Eine solche Reinvestitionsriicklage kann fiir stille Re-
serven gebildet werden, die durch den Verkauf eines
begiinstigten Grundstlicks bzw. eines Gebaudes auf-
gedeckt und versteuert werden mussten. Diese stillen
Reserven dirfen in eine Ricklage eingestellt werden,
die innerhalb einer Reinvestitionsfrist von vier Jahren
im Fall des Erwerbs und innerhalb von sechs Jahren
im Fall der Neuherstellung eines Gebaudes auf das
Reinvestitionsgut Gbertragen werden missen. Faktisch
kommt es so zu einer Steuerstundung.

Beispiel: Eine GmbH verkauft im Jahr 2015 ein
Grundstiick, das sie etwa zehn Jahre als Lagerplatz
genutzt hat. Den VerauRerungsgewinn in H6he von
200.000 € stellt sie in eine Reinvestitionsriicklage ein.
Von dem VerdufRerungspreis erwirbt die GmbH 2016
ein anderes Grundstlick, das sie fortan als Kunden-
parkplatz nutzt.

Die eigentlich zu versteuernden stillen Reserven in
Hohe von 200.000 € kann die GmbH auf den Kunden-
parkplatz im Wege einer Reinvestitionsriicklage uber-
tragen. So muss sie die stillen Reserven nicht sofort
versteuern, sondern erst, wenn auch der Kundenpark-
platz verkauft wiirde. Mangels sofortiger Besteuerung
steht der GmbH ein hoherer Geldbetrag zur Reinvesti-
tion zur Verfugung.

Im Urteilsfall lief fir eine AG, die eine Reinvestitions-
ricklage in ihrer Bilanz hatte, die Reinvestitionsfrist
zum 31.12.2012 aus, so dass die Ricklage zwangs-
weise aufgelost und die darin enthaltenen stillen Re-
serven ebenfalls aufgelést werden mussten. Zum sel-
ben Zeitpunkt wurde die AG auf eine GmbH ver-
schmolzen.

Die GmbH vertrat die Auffassung, dass die Ricklage
fur eine ,juristische Sekunde“ auf sie uUbergegangen
war und sie die Ricklage auflésen musste. Der Be-
triebsprufer hingegen meinte, dass die Ricklage noch

durch die AG hétte versteuert werden missen. Das FG
pflichtete dem Finanzamt bei. Die der Umwandlung
zugrundeliegende Bilanz sei zeitlich nicht identisch mit
der Jahresabschlusshilanz des (bertragenden
Rechtstragers. Vielmehr sei die Schlussbilanz gedank-
lich eine Sekunde vor der Ubertragungsbilanz aufzu-
stellen. Da die Ricklage aber schon in der Jahresab-
schlussbilanz aufzulésen gewesen ware, hatte diese
nicht auf die GmbH lbergehen kénnen. Folglich misse
also die AG die Ricklage auflésen und der Besteue-
rung zufiihren.

Hinweis: Das Urteil ist vor allem fir unterjahrige Um-
wandlungen relevant, da es eine grofRe Rolle spielt,
wer die stillen Reserven versteuern muss (Uibertragen-
der oder uUbernehmender Rechtstréager). Die GmbH
wollte das Urteil nicht akzeptieren und hat beim Bun-
desfinanzhof Revision eingelegt.

Mit freundlichen GriiRen

lhr Team der AWI TREUHAND

IMPRESSUM

Herausgeber:

AWI TREUHAND Steuerberatungsgesellschaft GmbH & Co. KG, eingetragen im Handelsregister des Amtsgerichts Augsburg unter HRA 16827
vertreten durch AWI TREUHAND Unternehmensberatung GmbH Steuerberatungsgesellschaft, eingetragen im Handelsregister des Amtsgerichts Augsburg, HRB 24812,

Geschéftsfuhrer Margot Liedl, Tobias Litzel, Ulrich Raab, Marco Stanke und Markus Stétter

USt.-ID-Nr.: DE268560688

Ernst-Reuter-Platz 4, 86150 Augsburg | Telefon: +49 (0)821 90643-0 | Telefax: +49 (0)821 90643-20 | awi@awi-treuhand.de | www.awi-treuhand.de

Die gesetzliche Berufsbezeichnung lautet Steuerberatungsgesellschaft und wurde in der Bundesrepublik Deutschland verliehen. Die Zulassung erfolgte durch die Steuerberater-
kammer Miinchen, Nederlinger Str. 9, 80638 Munchen, welche auch zustandige Aufsichtsbehdrde ist. Die maRRgeblichen berufsrechtlichen Regelungen sind das Steuerbera-
tungsgesetz, die Berufsordnung der Bundessteuerberaterkammer und die Steuerberatervergutungsverordnung.

Alle Informationen nach bestem Wissen, jedoch ohne Gewahr. Diese Information ersetzt nicht die individuelle Beratung!




